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ਰੀਵੀਜ਼ਨਲ ਿਸਵਲ 

ਕਪਰੂ ਜੇ .

ਖੁਸ਼ੀ ਰਾਮ , - ਪਟੀਸ਼ਨਰ

ਬਨਾਮ

ਯੂਨੀਅਨ ਆਫ ਇੰਡੀਆ   ਅਤੇ ਹਰੋ  - ਜਵਾਬਦੇਹ।

ਿਸਵਲ ਿਰਵੀਜ਼ਨ ਨੰਬਰ   121-ਡੀ, 1953 ਦਾ.
1954

ਭੂਮੀ ਗ୥ਿਹਣ ਐਕਟ   (1894 ਦਾ ਐਲ ) ਸੈਕਸ਼ਨ 3(ਬੀ) ਅਤQੇ I , 31(1)(2)-ਐਕਵਾਇਰ ਕੀਤੀ  
ਗਈ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਿਗਰਵੀ ਰਖੱਣ ਵਾਲਾ     , ਕੀ ਕੋਈ ਿਵਅਕਤੀ   ^ ਆਰ " ਫਰਵਰੀ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ   31(1) ਦੇ
ਅਰਥਾਂ ਿਵਚੱ ਿਦਲਚਸਪੀ ਰੱਖਦਾ ਹੈ    ।

1 ਸਤੰਬਰ 1950 ਨੰੂ ਰਿਜਸਟਰਡ ਡੀਡ ਦਆੁਰਾ    R. K^ ਦਾ ਘਰ  KR ਕਲੋ ਿਗਰਵੀ ਰੱਿਖਆ   ਿਗਆ
ਸੀ  ।  11  ਮਈ  1950  ਨੰੂ,  J.  D/s,  ਮਲਕੀਅਤ ਦਾ ਮੁਕਾਬਲਾ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਅਰਜ਼ੀ     ਿਵਵਾਿਦਤ।  
ਮਲਕੀਅਤ ਦਾ ਮਾਮਲਾ   ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ   31(2)  ਦੇ ਤਿਹਤ ਕੁਲੈਕਟਰ ਨੰੂ ਮੜੁ    -ਫੇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ  ।
ਕਆੇਰ ਦਆੁਰਾ  20 ਜਨਵਰੀ 1951 ਨੰੂ ਿਟ୥ਿਬਊਨਲ ਨੰੂ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਿਕ ਿਗਰਵੀਨਾਮਾ ਹਣੋ         
ਕਰਕੇ ਉਹ  9,340 ਰਪੁਏ ਪ୥ਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਸੀ      ।

ਮੰਿਨਆ ਜਾਂਦਾ ਹੈ   ਿਕ ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਜੋ ਕੁਲੈਕਟਰ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪ୥ੋਸੀਿਡੰਗ ਿਵਚੱ ਿਧਰ ਨਹੀ ਂ ਸਨ           , -
ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਨਹੀ ਂ ਹਨ ਜੋ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ        31(1)  ਅਤੇ  (2)  ਦੇ ਅੰਦਰ ਆਉਦੇਂ ਹਨ   ਗ୥ਿਹਣ ਤୌ।  
ਪਿਹਲਾਂ ਿਗਰਵੀਨਾਮਾ ਹੋਣ ਕਰਕੇ   ,  ਿਗਰਵੀ ਰਖੱਣ ਵਾਲਾ ਆਪਣਾ ਦਾਅਵਾ ਕੁਲੈਕਟਰ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ       
ਉਠਾ ਸਕਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਅਿਜਹਾ ਨਾ ਕਰਨ ਤୌ ਬਾਅਦ        , ਐਕਟ ਦੇ ਅਰਥਾਂ ਿਵਚੱ ਿਦਲਚਸਪੀ ਰਖੱਣ ਵਾਲਾ      
ਿਵਅਕਤੀ ਨਹੀ ਂ ਸੀ  ।

ਸ਼୥ੀ ਡੀ .ਆਰ.  ਪਾਹਵਾ,  ਪੀ.ਸੀ.ਐਸ.,  ਪ୥ਧਾਨ,  ਟ୥ਾਈ  ਿਬਊਨਲ,  ਇਪੰਰਵੂਮ୊ਟ ਟਰਸੱਟ ,  ਿਦੱਲੀ ਦੇ 
ਆਦੇਸ਼  ਦੀ ਸਧੋ  ਲਈ ਸੈਕਸ਼ਨ ਐਚ 5 ਸੀਪੀ ਕੋਡ ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਟੀਸ਼ਨ    

1953, ਭੂਮੀ ਗ୥ਿਹਣ ਐਕਟ  , 1894 ਦੀ ਧਾਰਾ  30(31(2) ਦੇ ਤਿਹਤ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੰੂ ਰਦੱ     
ਕਰਨਾ ਅਤੇ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਨੰੂ ਿਸਵਲ ਕੋਰਟ ਿਵਚੱ ਆਪਣਾ ਉਪਾਅ ਮੰਗਣ ਦਾ           
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ਿਨਰਦੇਸ਼ ਦੇਣਾ  ।
ਐਚਟੀਐਸ ਿਤਆਗੀ , ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਲਈ  ।

ਇਕਬਾਲ ਿਕ୥ਸ਼ਨ , ਜਵਾਬਦੇਹ ਲਈ ।

ਿਨਰਣਾ.

ਕਪਰੂ,  ਜੇ.  ਇਹ  ਿਮਸਟਰ  ਡੀ.ਆਰ.  ਪਾਹਵਾ,  ਪᴆਧਾਨ,  ਿਟᴆਿਬਊਨਲ
ਇਪੰਰੂਵਮɩਟ  ਟਰਸੱਟ,  ਿਦਲੱੀ  ਦੁਆਰਾ  ਪਾਸ ਕੀਤੇ  ਗਏ ਇਕੱ

ਆਦਸ਼ੇ ਦੇ ਿਵਰੁੱਧ ਇਕੱ ਮਰੌਟ ਗਜੇੀ ਦੁਆਰਾ ਪᴆਾਪਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਇਕੱ ਿਨਯਮ
ਹ,ੈ  ਜੋ  ਉਸਨੰੂ ਇਕੱ ਿਧਰ ਬਣਾਉਣ ਦੀ ਆਿਗਆ ਦਣੇ ਦੀ ਕੋਿਸ਼ਸ਼ ਕਰ ਿਰਹਾ ਹੈ,
ਹਾਲਾਂਿਕ ਆਦੇਸ਼ ਵਖੱਰੇ ਤਰੌ 'ਤੇ ਿਲਿਖਆ ਿਗਆ ਹੈ।

ਮਾਮਲੇ ਦ ੇਤੱਥ ਇਹ ਹਨ ਿਕ 11 ਅਕਤੂਬਰ 1950 ਨੰੂ ਰਾਜ ਿਕਸ਼ੋਰ ਦੇ ਘਰ
ਜ਼ਮੀਨ ਗᴆਿਹਣ ਕਾਨੂਨੰ ਤਿਹਤ ਐਕਵਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਜਿਵਤਰੀ ਦੇਵੀ ਨੇ
ਇਤਰਾਜ਼ ਕੀਤਾ ਿਕ ਉਹ ਘਰ ਦੀ ਮਾਲਕਣ ਹ।ੈ ਇਸ ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ  25  ਅਗਸਤ
1990 ਨੰੂ  ਇਹ ਮਕਾਨ ਮੌਜੂਦਾ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਖੁਸ਼ੀ ਰਾਮ ਕਲੋ ਿਗਰਵੀ ਰਿੱਖਆ ਿਗਆ
ਸੀ। ਇਹ 1 ਸਤੰਬਰ 1950 ਨੰੂ ਦਰਜ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਕੁਲੈਕਟਰ ਦੁਆਰਾ ਹਠੇ
ਿਲਖੇ ਸ਼ਬਦਾਂ ਿਵਚੱ ਇਕੱ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ-

“ਇਸ ਕਸੇ ਿਵਚੱ ਪਰੁਸਕਾਰ 26 ਅਪᴆੈਲ 1950 ਨੰੂ ਘੋਿਸ਼ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ
ਸੀ, ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਰਾਜ ਿਕਸ਼ੋਰ ਸਹੀ ਧਾਰਕ
ਸੀ।  11  ਮਈ  1950  ਨੰੂ  ਚੂਹੇ  ਲਾਲ  ਦੀ  ਿਵਧਵਾ  ਸ਼ᴆੀਮਤੀ
ਜਾਵਤਰੀ ਦੇਵੀ ਨੇ ਮਲਕੀਅਤ ਬਾਰੇ ਤੱਥਾਂ ਦਾ ਮਕੁਾਬਲਾ ਕਰਨ
ਲਈ  ਅਰਜ਼ੀ  ਦਾਇਰ  ਕੀਤੀ।  ਇਸ  ਤਰᴇਾਂ  ਮਲਕੀਅਤ
ਿਵਵਾਦਗᴆਸਤ  ਹੋ  ਜਾਂਦੀ  ਹੈ।  ਇਸ  ਲਈ ਇਹ  ਹਵਾਲਾ  ਭੂਮੀ
ਗᴆਿਹਣ ਐਕਟ, 1894  ਦੀ ਧਾਰਾ  31(2)  ਦੇ ਤਿਹਤ ਬਣਾਇਆ
ਿਗਆ ਹੈ”।

ਮਜੌੂਦਾ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਖੁਸ਼ੀ ਰਾਮ ਨੇ 20 ਜਨਵਰੀ 1951 ਨੰੂ ਿਟᴆਿਬਊਨਲ ਨੰੂ
ਦਰਖਾਸਤ ਿਦੱਤੀ ਿਕ ਉਹ ਿਗਰਵੀ ਹੈ ਅਤੇ ਰਪੁਏ ਲੈਣ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। 9,340
ਹ।ੈ ਇਹ ਨਹᶣ ਦਿੱਸਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਅਰਜ਼ੀ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਿਕਹੜੀ ਿਵਵਸਥਾ
ਦੇ ਤਿਹਤ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ, ਪਰ ਪᴆਾਰਥਨਾ ਉਸ ਨੰੂ ਪੈਸੇ ਦੇਣ ਲਈ ਸੀ।

ਇਸ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਲਈ ਜੋ ਸਵਾਲ ਪਦੈਾ ਹੁੰਦਾ ਹੈ, ਉਹ
ਇਹ ਹੈ  ਿਕ  ਕੀ  ਇਸ ਤਰᴇਾਂ  ਦੀਆਂ  ਸਿਥਤੀਆਂ  ਿਵਚੱ  ਿਗਰਵੀ  ਰਖੱਣ  ਵਾਲਾ
ਿਟᴆਿਬਊਨਲ ਦੁਆਰਾ ਆਪਣੇ ਅਿਧਕਾਰਾਂ  ਦਾ ਿਨਰਣਾ ਕਰਨ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਹੈ।
ਧਾਰਾ 11 ਦੇ ਤਿਹਤ ਭੂਮੀ ਗᴆਿਹਣ ਕਾਨੂਨੰ ਦੇ ਇਕੱ ਕੁਲੈਕਟਰ ਨੂੰ ਖੁਸ਼ੀ ਰਾਮ ਨੰੂ
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ਉਹਨਾਂ  ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ  ਬਾਰੇ ਪੁੱਛਣਾ ਪᶥਦਾ ਹੈ  ਜੋ ਪᴆਤੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਉਠਾਏ
ਜਾਂਦ ੇਹਨ।

ਿਦਲਚਸਪੀ ਰਖੱਣ ਵਾਲੇ ਪੁੱਤਰ ਅਤੇ ਜੋ ਭਾਰਤ ਦ ੇਸਯੰੁਕਤ ਰਾਸ਼ਟਰ ਿਵਚੱ ਨੋਿਟਸ ਦੀ ਪਾਲਣਾ 
ਕਰਦੇ ਹੋਏ ਉਸਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪਸ਼ੇ ਹੁਦੰੇ ਹਨ ਅਤ ੇਕਈੋ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਿਜਸ ਨੇ ਅਵਾਰਡ ਨੰੂ ਸਵੀਕਾਰ
ਨਹᶣ ਕੀਤਾ ਹ,ੈ ਨੰੂ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 18 ਦੇ ਤਿਹਤ ਕਪਰੂ, ਜੇ. ਕਲੈਕਟਰ ਦੁਆਰਾ ਿਨਰਧਾਰਨ 
ਲਈ ਇੱਕ ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਦੀ ਲੋੜ ਹੋ ਸਕਦੀ ਹ।ੈ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਅਤ ੇਧਾਰਾ 31 ਦ ੇਤਿਹਤ 
ਉਸ ਧਾਰਾ ਿਵੱਚ ਿਜ਼ਕਰ ਕੀਤ ੇਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੂ ੰਮਆੁਵਜ਼ੇ ਦਾ ਭੁਗਤਾਨ ਕੀਤਾ ਜਾਣਾ ਹ।ੈ
ਇਸ ਸਕੈਸ਼ਨ ਦ ੇਸਬੰਿੰਧਤ ਿਹੱਸੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 31 ਦੇ ਉਪ-ਧਾਰਾ (1) ਅਤ ੇ(2) ਿਵਚੱ ਸ਼ਾਮਲ ਹਨ ਅਤੇ
ਉਹ ਹੇਠਾਂ ਿਦੱਤੇ ਅਨੁਸਾਰ ਪᴆਦਾਨ ਕਰਦੇ ਹਨ-

“31(1)। ਸਕੈਸ਼ਨ ਦੇ ਤਿਹਤ ਅਵਾਰਡ ਬਣਾਉਣ 'ਤੇ
11, ਅਗਲੇ  ਉਪ  ਭਾਗ  ਿਵਚੱ  ਦੱਸੇ  ਗਏ  ਕੁਝ  ਇੱਕ  ਜਾਂ  ਵਧੱ  ਸੰਕਟਮਈ
ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਰੋਿਕਆ ਨਾ ਿਗਆ ਹੋਵੇ ।

(2) ਜੇਕਰ ਉਹ ਇਸ ਨੂੰ ਪᴆਾਪਤ ਕਰਨ ਲਈ ਸਿਹਮਤੀ ਨਹᶣ ਿਦਦੰੇ, ਜਾਂ ਜੇਕਰ ਜ਼ਮੀਨ
ਨੰੂ ਦੂਰ ਕਰਨ ਦੇ ਯਗੋ ਕਈੋ ਿਵਅਕਤੀ ਨਹᶣ ਹੈ,  ਜਾਂ ਜਕੇਰ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਪᴆਾਪਤ ਕਰਨ
ਲਈ ਿਸਰਲੇਖ ਜਾਂ  ਇਸ ਦੀ ਵਡੰ ਬਾਰੇ  ਕੋਈ ਿਵਵਾਦ ਹੈ,  ਤਾਂ ਕੁਲੈਕਟਰ ਅਦਾਲਤ
ਿਵਚੱ ਮੁਆਵਜ਼ੇ  ਦੀ  ਰਕਮ ਜਮᴇਾਂ  ਕਰਾਏਗੀ  ਿਜਸ ਿਵਚੱ  ਧਾਰਾ  18  ਦੇ  ਤਿਹਤ ਇੱਕ
ਹਵਾਲਾ ਪਸ਼ੇ ਕੀਤਾ ਜਾਵਗੇਾ”

ਇਸ ਐਕਟ ਦੇ ਅਧੀਨ ਜ਼ਮੀਨ ਦੀ ਪᴆਾਪਤੀ ਦੇ ਕਾਰਨ ਮਆੁਵਜ਼ੇ  ਿਵਚੱ ਿਵਆਜ ਦਾ
ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਸਾਰੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨੰੂ ਸ਼ਾਮਲ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕੇ  ;  ਅਤੇ ਇਸ ਿਵੱਚ ਉਹ
ਿਵਅਕਤੀ ਸ਼ਾਮਲ ਹੈ ਜੋ ਜ਼ਮੀਨ ਨੰੂ ਪᴆਭਾਿਵਤ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਸਹਲੂਤ ਿਵੱਚ ਿਦਲਚਸਪੀ ਰਖੱਦਾ
ਹੈ ।

• ਵਕੀਲ ਨੇ ਨੋਬੋਦੀਪ ਚੰਦਰ ਚੌਧਰੀ   ਬਨਾਮ ਬ୥ੋਜୈਦਰੋ ਲੈਲ ਰਾਏ ਅਤੇ ਹਰੋਾਂ    , (1) ਤᶦ ਸ਼ਰੁੂ ਹੋਣ
ਵਾਲੇ ਕਈ ਕਸੇਾਂ  'ਤੇ ਭਰਸੋਾ ਕੀਤਾ ਹੈ। ਦੇ ਤਿਹਤ ਇਹ ਮਾਮਲਾ ਦਰਜ ਹੈ। ਪਰੁਾਣਾ ਐਕਟ ਹੈ
ਅਤੇ ਬਹਤੁ ਿਜ਼ਆਦਾ ਸਹਾਇਤਾ ਨਹᶣ ਹੈ। ਿਫਰ ਉਸਨੇ ਮਰੇਾ ਿਧਆਨ ਇਲਾਹਾਬਾਦ ਦੇ ਇਕੱ
ਕਸੇ ਵਲੱ ਿਖੱਿਚਆ

(1) ILR 7 Cal 406

ਖੁਸ਼ੀ ਰਾਮ ਿਕਸ ਮੁਰਗੀ ਚਦੰ ਬਨਾਮ ਜਗਨਨਾਥ ਪ୥ਸਾਦ ਅਤੇ ਇਕੱ ਹੋਰ    ,  (1)- ਉ᷀ਥੇ, ਭੂਮੀ
ਗᴆਿਹਣ-ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ ਇਡੰੀਆ ਕਾਨੰੂਨ ਦੀ ਧਾਰਾ  '53  ਦੇ ਤਿਹਤ,  ਇਕੱ ਿਵਅਕਤੀ ਿਜਸ ਨੇ
ਪᴆਤੀਕੂਲ ਤਰੌ 'ਤੇ ਰੋਕ ਲਗਾ ਰੱਖੀ ਸੀ ਅਤੇ ਹੋਰਾਂ ਨੇ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜਜੱ ਨੰੂ ਅਰਜ਼ੀ ਿਦਤੱੀ ਅਤੇ ਇਹ ਸੀ.
" ਮਿੰਨਆ ਿਕ ਇਹ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕਸ਼ਨ 11, 18 ਜਾਂ 30 ਅਤੇ 31 ਦਾ ਕਈੋ
ਹਵਾਲਾ ਨਹᶣ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਹੈ ਕਪਰੂ,  ਜੇ.  ਮɩ ਇਸ ਿਨਰਣੇ ਤɪ ਬਹੁਤੀ ਸਹਾਇਤਾ ਪᴆਾਪਤ ਕਰਨ
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ਿਵਚੱ ਅਸਮਰੱਥ ਹਾਂ। ਵਕੀਲ ਨੇ ਿਫਰ ਕਲਕੱਤਾ ਹਾਈ ਕਰੋਟ ਦੇ ਕੁਝ ਜਜੱਾਂ  'ਤੇ ਭਰੋਸਾ ਕੀਤਾ।
ਪਿਹਲਾ ਹੈ  ਪ୥ਮਥੋ ਨਾਥ ਿਮਤੱਰ ਬਨਾਮ ਰਾਖਲ ਦਾਸ ਐਡੀ ਅਤੇ ਦਜੂਾ        ,  (2)। ਦੇ ਲਿੰਬਤ
ਦਰੌਾਨ ਉ᷀ਥੇ.  ਭੂਮੀ ਗᴆਿਹਣ ਕੁਲੈਕਟਰ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਕਾਰਵਾਈ ਭੂਮੀ ਮਾਲੀਆ ਦੇ ਬਕਾਏ ਲਈ
ਜਾਇਦਾਦ  ਵਚੇ  ਿਦਤੱੀ  ਗਈ  ਸੀ।  ਮਆੁਵਜ਼ੇ  ਦੀ  ਵੰਡ  ਦੇ  ਸਵਾਲ  'ਤੇ  ਇਕੱ  ਡੀ-ਫਾਲਿਟਗੰ
ਪᴆੋਪਰਾਈਟਰ ਦੇ  ਕਿਹਣ  'ਤੇ  ਇਕੱ  ਹਵਾਲਾ  ਿਦੱਤਾ  ਿਗਆ ਸੀ  ।  ਅਵਾਰਡ ਤɪ  ਬਾਅਦ ਿਜਸ
ਖਰੀਦਦਾਰ ਦੀ ਿਵਕਰੀ ਦੀ ਪੁਸ਼ਟੀ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ , ਨੰੂ ਇਕੱ ਿਧਰ ਬਣਾਉਣ ਲਈ ਇਕੱ ਅਰਜ਼ੀ
ਿਦਤੱੀ ਗਈ ਸੀ ਪਰ ਇਸ ਤᶦ ਇਨਕਾਰ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਹ ਮਿੰਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ
ਖਰੀਦਦਾਰ ਇਕੱ ਿਧਰ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਦਾ ਹਕੱਦਾਰ ਸੀ,  ਪਰ ਉਹ ਿਸਰਫ ਅਿਜਹੇ ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਦੀ
ਬਨੇਤੀ ਕਰ ਸਕਦਾ ਸੀ ਜੋ  ਿਡਫਾਲਟਰ ਪᴆੋ  ਪᴆਾਈਟਰ ਦੁਆਰਾ ਲਏ ਗਏ ਸਨ। ਉਸਦੇ ਿਵਸ਼ੇਸ਼
ਅਿਧਕਾਰ,  ਜੇ ਕੋਈ ਹਨ,  ਨੰੂ ਇਕੱ ਵੱਖਰੇ ਮਕੁਦੱਮੇ ਿਵਚੱ ਪਤਾ ਲਗਾਇਆ ਜਾਣਾ ਚਾਹੀਦਾ ਸੀ।
ਮਰੇੀ  ਰਾਏ  ਿਵਚੱ  ਉਸ ਕਸੇ  ਦੇ  ਤਥੱ  ਿਬਲਕੁਲ ਵੱਖਰੇ  ਹਨ ਿਕᶳਿਕ ਇਹ ਹਵਾਲਾ  ਉਸ ਸਮᶤ
ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਜਦɪ ਿਡਫਾਲਟਰ ਮਾਲਕ ਅਜੇ ਵੀ ਜ਼ਮੀਨ ਦਾ ਮਾਲਕ ਸੀ ਅਤੇ ਿਵਕਰੀ ਨੰੂ
ਵਾਪਸ ਲੈਣ ਲਈ ਮਾਲੀਆ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਪᴆਸੋੀਿਡੰਗ ਲੰਿਬਤ ਸੀ,  ਇਹ ਬਯੇਕੀਨੀ ਹੈ। ਕੀ  -
ਿਵਕਰੀ ਦੀ ਪਸ਼ੁਟੀ ਹੋਵੇਗੀ ਜਾਂ ਨਹᶣ। ਇਸ ਤᶦ ਬਾਅਦ ਿਨਲਾਮੀ ਖਰੀਦਦਾਰ ਦੇ ਿਸਰਲੇਖ ਦਾ
ਹਵਾਲਾ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਉਹਨਾਂ ਸਿਥਤੀਆਂ ਿਵੱਚ ਸੀ ਿਕ ਿਵਦਵਾਨ ਜੱਜਾਂ ਨੇ ਮੰਿਨਆ
ਿਕ ਉਸਨੰੂ ਇਕੱ ਿਧਰ ਬਣਾਇਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਮɩ ਇਹ ਨਹᶣ ਦਖੇ ਸਕਦਾ ਿਕ ਇਹ ਕਸੇ ਮੌਜੂਦਾ
ਕਸੇ ਦ ੇਤੱਥਾਂ 'ਤੇ ਿਕਵɨ ਲਾਗੂ ਹੁੰਦਾ ਹੈ।

ਵਕੀਲ  ਦੁਆਰਾ  ਅਗਲਾ  ਕਸੇ  ਗੋਲਰ ਖਾਨ  ਬਨਾਮ  ਭੋਲਾ ਨਾਥ 
ਮਿੈਰਕ (3) ਦਾ ਹੈ। ਸਵਾਲ ਜੋ ਿਕ ਅਸਲ ਿਵਚੱ ਫੈਸਲਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ
ਕੀ ਜ਼ਮੀਨ ਪᴆਾਪਤੀ ਦੀ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵਚੱ ਇਕੱ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜੱਜ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਇਕੱ
ਿਧਰ ਬਣਾਏ ਜਾਣ ਲਈ ਅਰਜ਼ੀ ਦੇਣ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਕੀਤੀ ਗਈ
ਅਰਜ਼ੀ ਅਪੀਲ ਿਵਚੱ ਜਾ ਸਕਦੀ ਹੈ। ਨਥੱੀ ਅਰਜ਼ੀ ਦਣੇ ਵਾਲਾ ਿਵਅਕਤੀ,  -
ਹਵਾਲਾ ਦੇਣ ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ ਜੱਜਮɩਟ-ਕਰਜ਼ਦਾਤਾ ਦਾ ਿਵਆਜ ਅਤੇ

(1) ILR, 25 AIL 133.
(2) 11 CLJ 420

(3) 12 ਸੀ.ਐਕਸ.ਜ.ੇ 545

ਹਵਾਲਾ ਤᶦ ਬਾਅਦ, ਪਰ ਖੁਸ਼ਤ ਰਾਮ ਦੀ ਸਣੁਵਾਈ ਦਰੌਾਨ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਜੱਜ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵਚੱ ਚੱਲ
ਰਹੀ ਕਾਰਵਾਈ ਦਰੌਾਨ ਇਕੱ ਸਮਝੌਤਾ ਹਇੋਆ ਸੀ ਿਜਸ ਦੁਆਰਾ ਅਸਲ ਪੇਟੀ-ਯਨੂੀਅਨ ਆਫ਼ 
ਇਡੰੀਆ ਦੇ ਅਿਧਕਾਰੀ ਕਲੋ ਉਸ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਸੀ ਅਤ ੇਇਹ ਸਮਝਤੌਾ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਿਜਸ 

ਦੁਆਰਾ ਫਸੈਲਾ- ਕਰਜ਼ਦਾਰ ਨੇ ਆਪਣੇ ਦਾਅਵ ੇਨੰੂ ਛਡੱ ਿਦਤੱ◌ਾ ਸੀ- ਕਪੂਰ, ਕਡੋ 
ਆਫ ਿਸਵਲ ਪᴆੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 64 ਦੇ ਤਿਹਤ ਰਦੱ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ। ਇਥੱੇ ਅਤ ੇਉਥੇ 
ਿਨਰੀਖਣ ਹ ੋਸਕਦੇ ਹਨ ਜੋ ਪਟੀਸ਼ਨਰ ਦੀ ਮਦਦ ਕਰ ਸਕਦੇ ਹਨ, ਪਰ ਉਸ ਕਸੇ ਦ ੇਤੱਥ ਇਸ 
ਨੰੂ ਵੱਖਰਾ ਬਣਾᶳਦੇ ਹਨ।

ਪ୥ਬਲ ਚੰਦਰ ਮੁਖਰਜੀ   ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਪੀਰੀ ਮੋਹਨ ਮੁਖਰਜੀ    (1) ਿਵਚੱ, ਕਲੈਕਟਰ
ਦੁਆਰਾ ਭੂਮੀ ਗᴆਿਹਣ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ  30 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇੱਕ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ
ਉਸ ਅਪੀਲ ਿਵਚੱ ਜਵਾਬਦੇਹ ਨੰੂ ਿਜ਼ਲᴇ ਾ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਜਜੱ ਅਗੱੇ ਕਾਰਵਾਈ ਲਈ ਇਕੱ ਿਧਰ
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(1) 12 C.W.N. 997.
(2) I.L.R. 34 Cal 451.
(3) 12 C.W.N. 985.

ਬਣਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ। ਪਿਹਲੀ ਵਾਰ ਅਤੇ ਇਹ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਕਲੋ
ਇਤਰਾਜ਼ਾਂ ਨਾਲ ਨਿਜਠੱਣ ਦਾ ਕਈੋ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨਹᶣ ਸੀ ਿਸਵਾਏ ਉਹਨਾਂ ਿਵਅਕਤੀਆਂ
ਦੁਆਰਾ  ਜੋ  ਕਲੈਕਟਰ  ਦੇ  ਸਾਹਮਣੇ  ਕਾਰਵਾਈ ਿਵੱਚ  ਿਧਰ  ਸਨ  ਅਤੇ  ਿਜਨᴇਾਂ  ਨੇ  ਹਵਾਲਾ
ਿਲਆਇਆ ਸੀ। ਿਰਲਾਇਸੰ ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਦੇ  ਹੋਰ ਫਸੈਿਲਆਂ,  ਅਬੂ ਬਕਰ  ਬਨਾਮ  ਪੀਰੀ
ਮਹੋਨ ਮੁਖਰਜੀ ,  (2) ਅਤੇ ਗੋਿਬਦੰਾ ਕੁਮਾਰ ਰਾਏ ਚਧੌਰੀ    ਬਨਾਮ ਦਬੇୈਦਰ ਕੁਮਾਰ ਰਾਏ  
ਚਧੌਰੀ, (3\) 'ਤੇ ਰਿੱਖਆ ਿਗਆ ਸੀ   ।

ਿਜਵɨ ਿਕ ਮɩ ਭੂਮੀ ਗᴆਿਹਣ ਕਾਨੂਨੰ ਦੀਆਂ ਧਾਰਾਵਾਂ ਨੂੰ ਪਿੜᴇਆ ਹੈ,  ਮਰੇਾ ਿਵਚਾਰ ਹੈ ਿਕ
ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਜੋ  ਮਜੌੂਦਾ  ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਕੁਲੈਕਟਰ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਨਹᶣ ਸਨ ਅਤੇ ਜੋ  ਇਸ ਤᶦ
ਪਿਹਲਾਂ ਕਾਰਵਾਈ ਿਵੱਚ ਿਧਰ ਨਹᶣ ਸਨ, ਕਲੈਕਟਰ ਉਹ ਿਵਅਕਤੀ ਨਹᶣ ਹਨ ਜੋ ਸਿਕਟੰ ਦੇ
ਅੰਦਰ ਆᶳਦੇ ਹਨ। ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 31(1) ਅਤੇ (2)। ਕਰਨ ਤᶦ ਪਿਹਲਾਂ ਹੀ ਪᴆਭਾਵੀ ਹੋ
ਿਗਆ ਸੀ ਅਤੇ ਮੌਜੂਦਾ ਪਟੀਸ਼ਨਕਰਤਾ ਕਲੋ ਕਲੈਕਟਰ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਲਈ
ਖੱੁਲᴇ ਾ ਸੀ।

ਿਫਰ ਸੰਪਤੱੀ ਟᴆਾਂਸਫਰ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 73 ਦਾ ਹਵਾਲਾ ਿਦਤੱਾ ਜਾਦਂਾ ਹੈ। ਇਹ ਿਸਰਫ *
ਿਗਰਵੀ ਰੱਖਣ ਵਾਲੇ ਨੰੂ ਮੁਆਵਜ਼ਾ ਪᴆਾਪਤ ਕਰਨ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ ਿਦੰਦਾ ਹੈ,  ਪਰ ਭੂਮੀ ਗᴆਿਹਣ
ਐਕਟ ਦ ੇਸੈਕਸ਼ਨ 11, 18 ਅਤ ੇ31 ਦੀ ਿਵਆਿਖਆ 'ਤੇ ਕਈੋ ਪᴆਭਾਵ ਨਹᶣ ਪਾᶳਦਾ ਹੈ।

ਇਸ ਲਈ ਮɩ ਇਸ ਪਟੀਸ਼ਨ ਨੂੰ ਖਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ ਅਤੇ ਿਨਯਮਾਂ ਨੂੰ ਖਰਿਚਆਂ ਦੇ ਨਾਲ
ਿਡਸਚਾਰਜ ਕਰਾਂਗਾ।

fv;eb/woL^  ;EkBe Gk;ak  ftZu nB[tkd ehsk frnk fBnK
fBoDK  e/tb  w[eZdw/pkiaK  bJh  T[jBK  dh  nkgDh  Gk;ak
ftZu ;wMD sZe jh ;hws j? ns/ fJ;dk fe;/ j'o T[d/;a  bJh
fJ;s/wkb BjhA ehsk ik ;edk.  ;ko/ ftjkoe ns/ nfXekos
wzstK bJh, fBnK fBoD/ dk nzro/iah ;z;eoD  gqwkfDe j't/rk
ns/ nwb bkr{ eoB bJh fJ; B{z soihj fdZsh ikt/rh. 

ezuB


